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Banja Luka, 10.06.2021. godine '

a : Y

Ured .za razmatranje zaibl Bosne i Hercegovme Flll_]a]a Banja Luka rjesavajum po zalbl
‘ponudaca ,STEP MED d.o0.0. Banja Luka, broj Zalbe 265/21 IZ_]aVI_]ean dana 11.05.2021. godine,
za ponistenje Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada 1361-7-ODU/21 od 10.05.2021. godine, i
odluka o pomstenju postupka javne nabavke 1361-5- OPP/21 i 1361-18-OPP/21 0d 10. 05. 2021
godme u postupka javne nabavke roba “Medicinski potroSni matenjal -za potrebe JZU Bolnica
»Sveti apostol Luka“ Doboj (Obavjeitenja o nabavci: 704-1-1 -67-3- 38/21 od 09.03.2021. godine)
.ugovornog organa JZU Bolnica ,Sveti apostol Luka* Doboj, na osnovu ¢lana 104. i111. stav (1)
tatka c) Zakona o javnim nabavkama ("Sluzbeni g]asmk BiH", bro; 39/14 od 27 05. 2014
godlne), na SJGdIl]C] odrzanOJ 10.06. 2021 godine, domo je: .
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1. Zalba se odbua kao neosnovana
2. QOdbija se zahtjev za povrat sredstava uplacemh na ime naknade za pokretanje zalbenog

postupka. : . LI
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JzU Bolmca ,,Svctl apostol Luka“ Doboj (u dal_]em tekstu: ,Ugovorni, organ) je pokrenuo

" otvoreni postupak javne nabavke roba “medicinski potrosm materljal za potrebe JZU Bolnica

»Sveti apostol Luka“ Doboj* (ObaVJestenja 0 nabavcs 704- 1 1-67-3- 38/21 od 09.03 2021

godine). . . -

-Nakon. prethodne. procedure ugovoml organ donosi Odluku 0 1zbom najpovoljmjeg ponudaca
1361 7-ODU/21 od 10.05.2021. godme i odluka o pomstenju postupka javne nabavke 1361-5-
OPP/ZI i 1361- 18 OPP/21 od 10.05.2021. godine, na koje zalilac izjavljuje zalbu kOJu ugovorm
organ kao neosnovanu uz izjadnjenje prosljeduje ovom organu, kod koga je zaprlmljena dana
21.05.2021. godine, a uplata naknade za pokretanje zalbenog postupka 1zvrsena _]C dana
27 05. 2021 godine. - . . -, PR

Zalilac u zalbi navodi-kako je ugovorni organ pobijanom Odlukom 0 1zboru najpovoljnijeg
ponudada bro_| 1361 7-ODU/21 0d.10.05. 2021 godme izabrao ponudaca Inel-Med d.o.0. Mostar
dok je ponudu zalioca Stepmed ‘d.o.o. Ban_|a Luka neosnovano dlskvallﬁkovao iz razloga $to
navodno nije dostawo traZzeni bilans uspjeha (za 2019. godinu) a-$to je. navodno u suprotnostl sa
takom 10.2 pod b. predmetne tenderske dokumentacije.
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Zalilac smatra da je ugovorni organ diskvalifikacijom njega pO OVOme OSnovu napravio
o¢iglednu povredu €lana 47. ZJN jer je u skladu sa tatkom 10.2 pod b. predmetne tenderske
dokumentacije dostav1o Bilans uspjeha za poslednju poslovnu godinu tj. 2020 godinu, a 3to
ugovomi organ neosnovano nije uvazio, a niti je uopste naveo u svojoj pabijanoj odluci. Nalme
obavjestenje o javnoj nabavci je objavijeno dana 09.03.2021. godine a rok za predaju ponuda na
ovome tenderu je bio 30.03.2021. godine tako da je poslednja godina poslovanja za sve ponudace
logi¢no trebala biti 2020. godine, jer su se svi izvjedtaji privrednih subjekata o poslovanju za
2020. godinu morali predati u APIF do kraja februara 2021. godine,
Dokaz: - Uvid u B11ans‘uspjeha za poslovnu 2020 godinu koji je primljen u APIF Banja
Luka 26.02.2021. g. ° e -
Osnovna svrha traZenja ovog dokaza u pogledu 1spunJenost1 uslova u pogledu ekonomske i
finansijske sposobnosti je da se ugovorni organ kroz ovaj dokaz osigura da je ponudag finansijski
sposoban da uredno izvr3i ugovor za predmetnu javnu nabavku. Dostavljanjem trazenog dokaza
tj. bilansa uspjeha za poslednju poslovnu 2020 godmu a ne'za 2019. godinu) od strane Zalioca
_trebalo bi da pogoduje’ ugovornom organu i da-mu pruzi vecu sigurnost da kao‘ponudac moZe
uspjesno realizovati ugovor iz ove javne nabavke, a he da mu taj noviji “dokaz bude osnov za
diskvalifikaciju. Ovaj dokaz treba posmatrati i u skladu sa ¢injenicom da je 2020." godine bila
godina finansijski vrlo te¥ka za poslovanje zbog svjetske pandemlje prouzrokovéne
koronavirusém - ‘COVID 19 tako da su mnogi privredni subjekti u. 2020. godini poslovali
negativno; tako da davanje Bilansa uspjeha za posledn_]u 2020. godmu VJerodostOijl dokaz i'kao
takav puno povoljniji za ugovorni organ. ‘Smatramo'da je na taj nadin od strané ugovomog organa
izvr§ena povreda tatke 10.2 pod b.tenderske dokumentacue a §to je takode U suprotnosti sa
¢lanom 47. ZJN na koji se ugovorni organ i poziva u tagci 10.2 tenderske dokumentacije.
IstiCemo da je osnovni cilj ZJN da se osigura hajefikasniji sistem koristenja javmh sredstava Sto
za ovaj konkretan Lot broj 7- 2 lumenski centralni venski kateteri nije postignuto, jer je nasuprot
tome iako je ponuda Zalioca iznosila 8. 100,00 KM bez PDV-a, pobljanom odlukom 1zabrana
ponuda ponudaga Inel- med d.o.0. Mostar jé iznosila 12.060,00 KM bez PDV-a §to je 50% veéa u
odnosu na ponudu Zalioca.
Dokaz: Uvid u zapisnik o otvaran_]u ponuda broj: 1361-DZOP/21 od 30.03.2021. godine
Zalilac nadalje navodi da j je svojim pobijanim Odlukama ponistenju postupka javne nabavke
_1361-5-OPP/21 i 1361-18-OPP/21 od 10.05.2021. god za Lot broj: 5 - Igle spinalne i Lot 18
'maska Za klseonlk sa nastavkom PM pozivajuéi se na odredbe ¢land 69. stav 2. tacka ZJN kao
osnov za ponlstenje postupka ove javne nabavke za konkretne Lotove.
Naime, u obrazloZénju svoje pobijane Odluke broj: 1361:5- ‘OPP/21 od 10.05.2021: godme 0
pomstenju Lota broj 5. - Igle spinalne i Lota br 18. Maska za kiseonik sa nastavkom PM,
ugovorni organ se ponovo kao i za'lot bI‘O_] 7. poziva na tacku 10.2 pod b, ‘predmetné tenderske
dokumentacx_]e zbog " navodno nedostavljanja bilansa uspjeha za 2019. godmu namjemo
propustajuci da u obrazlozenju svoje odluke navede cmjemcu da je zalilac dostav1o noviji i
‘VJerodostOJmJl podatak Bilans uspjeha za 2020. godinu'za poslednju pos]ovnu godini. Veé ‘smo u
ovoj Zalbi Za pobtjanu Odluku ugovomog organa broj: 1361-7- ODU/21 od 10.05.2021. godine.
objasnili sve razloge podnosenja Zalbe jer se isto odnosi po osnovu navodnog nedostavljanja
dokaza Bilansa uspjeha ( za 2019 godinu).
Pored toga Ugovorni organ u obrazloZenju odluke broj: 1361-18- OPP/ZI o pomstenju postupka
javne nabavke za lot bI'O_] 18. Maska za kiseonik sa PM nastavkom ndvodi da Zalilac nije navodno
dostavio' u skladu sa faékom 10.3 pod b Izjavu od strane nosioca Potvrde kod Agencue za
* lijekove BiH da mu isti dozvoljava dlstnbucuu ponudenih pronzvoda ’
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I u ovom sluéaju ugovorni organ je pogre$no utvrdio ¢injeni¢no stanje i.pogreSno primjenio
materijalno pravo, jer smo mi uz ponudu dostavili za Lot 18. ovjerenu kopiju Potvrde 0
Mostar kao i originalnu ‘Autorizaciju od strane nosioca ‘ove potvrde, da -Zalilac moZe vrSiti
distribuciju ovih proizvoda na teritoriji BiH. 1y E
Iznenadeni smo $to ugovorni organ pogreino zakljuéuje da priloZena ovjerena kopija Potvrde o
registraciji P. J. Dahlhausen Njemadka kod ALMSBiH broj:06-07.4-1-5059-1/19 od 20.11.2019.
kao i izdata Zaliocu originalna Autorizacija za distribuciju proizvoda od strane nosioca Potvrde o
registraciji kod Agencije za lijekove BiH se ne moZe smatrati validnim dokumentom kao i
originalna Izjava od strane nosioca Potvrde a kako je navedeno tatkom 10.3 tenderske
dokumentacije. . . .
Dokaz: - Uvid u-Potvrdu o upisu u registar proizvoda kod ALMSBiH broj: 06-07.4-1-5059-1/19
0d-20.11.2019.godine nosioca Inel d.o.o. Mostar. PR . :

- Autorizacija izdata od strane Inel d.o.0. Mostar kao zastupnika za teritorij BiH i nosioca potvrde
broj: 06-07.4-1-5059-1/19 0d-20. 11. 2021. godine da Stepmed d.o.0. Banja Luka udestvovati na
javnim nadmetanjima sa ovom Potvrdom €iji su oni nosioci kod Agencije za lijekove BiH.

Po nasem misljenju je logi¢nije da stoji u nazivu odobrenja Zaliocu za distribuciju medicinskih
proizvoda nosioca Potvrde o registraciji kod ALMSBiH OVLASCENIJE ili AUTORIZACUJA za
distribuciju ponudenih proizvoda umjesto 1ZJAVA kako to navodi ugovorni organ u tenderskoj
dokumentaciji; ali‘je u svakom smislu -ekvivalentna rije¢ i ukoliko je kao dokaz priloZena uz
ponudu ne moZe se smatrati da nije dostavljena kao dokaz shodno ¢lanu 10.3 TD, a pogotovo n

‘moZe biti osnov za diskvalifikaciju iz predmeta ove javne nabavke. -
‘Na.osnovu gore iznésenih-Cinjenica zahtijevamo da Ugovorni organ u cijelosti usvoji ovu nadu
7albu kao osnovanu, ponisti svoju Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj: 1361-7-
ODU/21 od 10. 05; 2021. godine a koja se odnosi na lot 7. a koja je dodijeljena ponudacu Inel-
med d.o.0. Mostar i Odluku o ponistenju dijela postupka javne nabavke broj: 1361-5-OPP/21 od
10. 05. 2021. i 1361-18-OPP/21 od 10.05.2021. godine za lotove 5 i 18,-te da postupak vrati'u
fazu razmatranja prihvatljivosti ponuda, kao i da pridrzavajuéi se striktno propisane tehni¢ke
specifikacije utvrdi koje su to ponude prihvatljive za ugovorni organ, te na taj natin mogao
izabrati. najpovoljniji ponuda¢ i njemu dodijeliti ugovor za realizaciju nabavke ‘traZenih
medicinskih sredstava za ove lotove. R .

Ukoliko ugovorni organ ne usvoji ovu naSu zalbu predlazemo da se ista u.zakonskom roku
proslijedi na razmatranje Uredu za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, kancelarija u Banja
Luci, pa predlazemo da Ured nakon zaprimanja i razmatranje Zalbe istu usvoji, ponisti pobijane

.Odluke Ugovornog organa za Lotove 5., 7. i 18., te obaveZe Ugovorni organ na ponovni postupak

u fazu razmatranja prihvatljivosti (kvalificiranosti) ponuda, kao i da obaveze Ugovorni organ na
naknadu trotkova zalbenog postupka, te,nalozi Ministarstvu finansija i trezora Bosne i
Hercegovine da Zaliocu izvrsi povrat uplacene naknade za vodenje Zabenog postupka.

; N ; ¥
Ugévorni organ u svom izja$njenju istiCe kako Zalbu smatra neosnovanom i Zalbene naovde
odbija u cijelosti jer Zalilac nije dostavio trazene dokumente kako je to navedeno u odlukama i
Zapisnku o ocjeni ponuda. . :
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Prije nego $to se upustio 'u meritorno odlucivanje, ovaj organ je pristupio provjeri formalnih
procesnih pretpostavki za ulaganje Zalbe, a koje moraju biti ispunjene na strani Zalioca kako bi se
pristupilo tje3avanju, a‘odnose se na uslovljene pretpostavke u skladu sa Elanom 227. Zakona o
upravnom postupku, &lanom-109. i €lanom 111. Zakona o javnim'nabavkama BiH i utvrdio da su
ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na nacin kako to definidu naprijed navedene odredbe. v
5 iy R -
Zalba je blagovremenia, dopustena i izjavljena od ovlastenog lica. . . ;
P i v % . v, ¥
Zalba je neosnovana. - 1 b
Zalilac u prvom Zalbenom navodu isti¢e kako Je ugovorni organ pogre$no odbacio njegove
ponude u lotovima 5., 7.7 18., jer je kao razlog za odbacivanje ponude za lotove u osporenim
odlukama naveo da Zalilac nije dostavio traZeni’ bilans uspjeha za 2019.7godinu, a §to je u
suprotnosti sa tatkom 10.2 pod b. predmetne tenderske dokumentacije, a pored ovog razloga
odbacivanja ponude Zalioca za LOT 18, ugovorni organ je naveo i jo§ jedan razlog; da nije
dostavio originalnu izjavu.. ; LS
Zalilac nadalje isti¢e kako smatra da je ugovorni organ diskvalifikacijom za premetne lotove
"zbog nedostavljanja bilansa uspjeha za 2019. godinu napravio .o¢iglednu povredu ¢lana'47. ZIN
-jer je u skladu sa tatkom10.2 pod b. Predmeétne tenderske dokumentacije dostavio Bilans uspjeha
za poslednju poslovnu godinu tj. 2020. godinu, a §to ugovorni organ neosnovano nijé uvaZio a
niti je uopste naveo u svojoj pobijanoj odluci. Naime, obavjestenje o javnoj nabavci je objavljeno
dana 09.03.2021. godine a rok za predaju ponuda na ovome tenderu je bio 30.03.2021. godine
tako da je poslednja godina poslovanja za sve ponudade logi¢no trebala biti 2020. godine, jer su
se svi izvjeStaji privrednih subjekata o poslovanju za 2020. godinu morali predati u APIF do kraja
Februara 2021. godine. Osnovna svrha traZenja ovog dokaza u . pogledu ispunjenosti uslova u
pogledu ekonomske i finansijske sposobnosti je da se ugovorni organ kroz ovaj dokaz osigura da
Je ponuda¢ finansijski sposoban da uredno izvrsi ugovor za predmetnu javnu nabavki.
Dostavljanjem traZenog dokaza tj.bilansa uspjeha za poslednju poslovnu:2020. ‘godinu a ne za
2019. godinu) od strane Zalioca trebalo bi da pogoduje ugovornom organu i da‘mu pruZi veéu
sigurnost da kao ponuda¢ moZe uspjesno realizovati ugovor iz ove javne nabavke, a ne da mu taj
noviji dokaz bude osnov za diskvalifikaciju. Ovaj dokaz treba posmatrati i u skladu sa ¢injénicom
da je 2020 godine bila godina finansijski vrio teska za poslovanje zbog svjetske pandemije
prouzrokovane koronavirusom -COVID 19 tako da su mnogi privredni subjekti u 2020 godini
poslovali negativno, tako da davanje Bilansa uspjeha za poslednju 2020 godinu vjerodostojniji
dokaz i kao takav puno povoljniji za ugovorni organ.
Zalilac smatra da je na taj nacin od strane ugovornog organa izvriena povreda tacke 10.2 pod b,
tenderske dokumentacije a $to je takode u suprotnosti sa.&lanom 47. ZIN na koji se ugovorni
organ i poziva u tacci 10.2 tenderske dokumentacije, t¢ istide da je osnovni cilj ZJN da se osigura
“najefikasniji sistem koristenja javnih sredstava; te smatra da je dostavio noviji i1 vjerodostojniji
podatak Bilans uspjeha za 2020 godinu - za poslednju poslovhu godinu.
T N f s
Zalilac osporava i drugi razlog odbacanja ponude za LOT 18. - da Zalilac nije navodno dostavio
u skladu sa tackom 10.3 pod b Izjavu od strane nosioca Potvrde kod Agencije za lijekove BiH da
muisti dozvoljava distribuciju ponudenih proizvoda. Zalilac smatra da je 1 uovom sluéaju
ugovorni organ pogre$no utvrdio Cinjeni¢no stanje i pogresno primjenio materijalno pravo, jer je
za Lot 18 dostavio ovjerenu kopiju Potvrde o registraciji medicinskih proizvoda kod Agencije za

lijekove BiH ¢&iji je nosilac potvrde Inel d.o.0. Mostar kao i originalnu Autorizaciju od strane
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nosioca ove potvrde da zalilac moZe vr3iti distribuciju ovih proizvoda na teritoriji BiH. Smatra da
ugovorni organ pogre$no zakljucuje.da priloZena- ovjerena kopija Potvrde o registraciji
P.J.Dahlhausen Njema¢ka kod ALMSBiH broj:06-07.4-1-5059-1/19 od 20.11.2019. godine, kao i
izdata Zalilacu- originalna Autorizacija’ za distribuciju proizvoda od strane nosioca Potvrde o
registraciji kod Agencije za lijekove BiH se ‘ne. moZe smatrati validnim dokumentom kao i
originalna Izjava od strane nosioca Potvrde, a kako je navedeno tatkom 10.3 tenderske
dokumentacije. Po-misljenju -Zalioca logi¢nije. je:da stoji u nazivu-odobrenja Zaliocu za
distribuciju medicinskih proizvoda nosioca Potvrde o'registraciji kod ALMSBiH OVLASCENJE
ili AUTORIZACIJA za distribuciju ponudenih proizvoda umjesto IZJAVA kako to navodi
ugovorni organ u tenderskoj dokumentaciji, ali je u svakom smislu ekvivalentna rijed i ukoliko je
kao dokaz priloZena uz ponudu ne moze se smatrati da-nije dostavljena kao dokaz shodno €lanu
10.3 TD, a pogotovo ne moZe biti osnov za diskvalifikaciju iz predmeta ove javne nabavke.

LI i "

U odnosu na prvi razlog odbacivanja ponude Zalioca koji je zajedni¢ki odnosno isti za lotove 5, 7,
i 18. ovaj organ istiée da Zalilac ne spori da je tenderskom dokumentacijom traZen bilans stanja
za 2019. godinu, a da je Zalilac umjesto.istog dostavio bilans stanja'za 2020. godinu, a Sto je
utvrdeno i uvidom u“tenderku: dokumentaciju kao i ponudu Zalioca za predmetne lotove.
Medutim, zalilac u Zalbi tvrdi da je zahtijevanje bilansa stanja za 2019. godinu u suprotnosti sa
&lanom 47. ZIN na koji se ugovorni organ i poziva u tatci 10.2 tenderske dokumentacije.
Povodom ovog navoda ovaj organ najprije ukazuje da je Elanom 47. Zakona o javnim nabavkama
dozvoljeno traZiti neke od bilansi, ali ne duZe od razdoblja od tri godine. Kako je ugovorni organ
zahtijevao ‘bilans stanja za 2019. godinu, a postupak se provodi u 2021. godini, ofito je da se
ugovorni organ kretao u granicama datog ovlaicenja, te se jasno zakljuéuje kako ovakav zahtjev
nije u suprotnosti sa ¢lanom 47. ZJN, kako to Zalilac neosnovano tvrdi.
Nadalje, ovaj organ ukazuje da je Zalilac, ukoliko je eventualno smatrao da se radi o nezakonitom
zahtjevu mogao-isti osporavati Zalbom na tenndersku dokumentaciju, a 5to je propustio uiniti, te
ovaj razlog ne moZe isticati u kasnijoj fazi postupka, kako je to i propisano odredbom ¢lana 101
stav (6) ZIN.
Ovaj organ takoder ukazuje da je odredbom €lana 57. Zakona o javnim nabavkama'propisano da
se .ponudad mora pridrzavati zahtjeva'i uslova. iz tenderske dokumentacije, a u konkretnom
sluéaju Zalilac je propustio postupiti na propisani nadin, nije dostavio traZeni dokument, nego
neki drugi dokument, zbog Cega se zakljuCuje kako njegova ponuda ne ispunjava zahtjev. iz
tenderske dokumentacije, zbog Cega je ugovorni organ pravilno postupio odbacujuéi njegovu
ponudu u skladu s odredbom &lana 68. stav. (4) tagka i) ZIN. ' 7 1
Ovaj organ.takoder .zakljuduje kako nisu od uticaja navodi - Zalioca da jé dostavio: noviji
dokument; jer isti jednostavno nije traZen, a u konkretnom sluéaju je jasno utvrdeno da ponuda
nije odbadena iz razaloga to je dostavljen bilans iz 2020. godine, nego 3to nije dostavljen traZeni
dokument -bilans stanja za 2019. godine. :
Ovaj organ takode isti¢e kako je neosnovan stav i navod 7alioca u pogledu. cijene druge ponude,
tj. cijena ponude izabranog ponuda&a za Lot 7 nije od uticaja u ovom postupku jer do usporedbe
ciiena nije ni doglo, buduc¢i da je poniida Zalioca odbacena kao neprihvatljiva.
Stoga ovaj organ ne moze Osporiti ugovornom organu pravilnost odbacivanja jer se ugovorni
organ kretao u-granicama ovla$¢enja te je pravilno utvrdio da ovaj propust predstavlja osnovan
razlog za obacivanje ponude za sva tri predmetna-lota, zbog Cega ovaj organ smatra ove navode
neosnovanim i kao takve ih odbija, a oZalbenu odluku-ugovornog organa o izboru najpoviljnijeg

ponudaca za lot 7. gmatra pravilnom i zakonitom, kao i odluke ugovornog organa o ponistenju za
lot5i18.
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Nadalje, u odnosu na dodatni razlog odbacivanja ponude za Lot.18. odnosnd da Zalilac nije
dostavio original ovjerenu izjavu kako je traZeno tenderskom dokumentacijom.

N - . - 3 .
‘Uvidom u tendersku dokumentaciju - tatka 10 - NAPOMENA 1, (strana 7. TD) utvrdeno je daje
ugovorni organ sporni zahtjev formulisao na sljede¢i nadin: g
»Ukoliko ponuda¢ dostavija riesenje - potvrdu Agencije za lijekove i medicinska sredtva BiH od
nekog drugog privrenog subjekia da je ponudeno predemet” nabavie ‘registrivan u Bosni i
Hercegovini; obavezna je"uz to RjeSenje da dostavi i originala ovjerenu i potpisani uzjavu od
strane privredbog subjekt Eije je - rjeSenje dostavio, da mu je dao saglasnost:za distribuciju
ponudenih proizvoda. : B o
Uvidom u Odluku o ponistenju postupka broj broj 1361-18-OPP/21:od 10.05.2021. godine koja
se odnosi na Lot 18. utvrdeno je da se kao drugi razlog odbacivanja ponude navodi da je Zalilac
dostavio ovjerenu kopiju autorizacije, a ne original ovjerenu izjavu kako je trazeno tenderskom
dokumentacijoni. . - . "

] 2 H — b}

Uvidom u ponudu Zalioca - dokument numerisan pod rednim brojem 30. ponude - predstavlja
dokument naslovljen kao ,,autorizacija“ u. kojoj .firma Inel navodi da, kao ovlasteni zastupnik
odobrava preduzecu Stepmed da sudjeluje s'njegovim proizvodima na javiiim nadmetanjima sa
potvrdama Agencije za lijekove i medicinska srestava ... Na poledini ovog dokumenta vidljivo je
da se radi-o kopiji koja je ovjerena od strane nadleznog organa Grada Banja Luka, zbog Cega
zalilac u svojoj Zalbi neosnovano tvrdi da je, kako navodi, dostavio originalnu Autorizaciju od
strane nosioca ove potvrde da Zalilac mozZe vriiti distribuciju ovih proizvoda na teritoriji BiH.
Ponuda nije odbatena zbog naslova ili sadrzaja dokument nego $to nije odstavljen original koji je
iskljudivo trazen. 3 ' :
i e ' :

Stoga ovaj organ ponovno ukazuje da ponuda& nije postupio prema zahtjevu iz tenderske
dokumentacije gdje se traZio iskljugivo original, nego je dotavio ovjerenu kopiju te ni ovaj organ
neovisno o sadrZaju i nazivu dokumenta ne moze osporiti ugovornom roganu pravo da i ovaj
propust smatra razlogom za odbacivanje ponude jer se samo dosljedno’ pridrzavao uslova iz
tebnderke dokumentacije koje ni ovaj organ ne mo¥e zanemariti ili reéi da nije bitan. Sam Zalilac,

‘kao §to je je navedeno i povodom prvog Zalbenog navoda mogao se na vrijeme Zaliti na tendersku ‘

dokumentacju i osporavati ovakav zahtjev, a kad je to veé propustio u€initi, morao je po zahtjevu
postupitt. .

Ovaj organ zaklju€uje kako Zalilac nije postupio u skladu s odredbom &lana 57. Zakona 0 javnim
nabavkama, te njegova ponuda ne ispunjava- zahtjev iz tenderske dokumentacije, zbog &ega je
ugovorni organ pravilno postupio odbacujuéi njegovu ponudu u skladu s odredbom ¢&lana 68: stav
(4) tacka i) ZJN. ’ . ‘

Na osnovu naprijed navedenog, ovaj organ je utvrdio da je ugovorni ‘organ je pravilno utvrdio
¢injeniCno ‘stanje i- pravilno primijenio materijalno pravo, zbog Cega Zalbu odbija kao
neosnovanu, a potvrduje kao zakonite donesene oZalbene odluke ugovornog organa.

Prema tonie, svi predhodno izneseni razlozi ukazuju na to da je ugovorni organ pravilno i
potpuno utvrdio ¢injeni¢no stanje, te je donoseéi Odluku o izboru najpovoljnijeg ponodaca 1361-
7-ODU/21 od 10.05.2021. godine, kao i odluke o ponistenju postupka javne nabavke broj: 1361-
5-OPP/21'1 1361-18-OPP/21 od 10.05.2021. godine, u postupka javne nabavke roba “Medicinski
potro3ni materijal za potrebe JZU Bolnica ,,Sveti apostol Luka* Doboj, te da je ugovorni organ
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pravilno primjenio zakon i podzakonske akte, zbog ¢ega se Zalba odbija kao neosnovana, a na

osnovu utvrdenog Cinjeni¢nog stanja i primjenom ¢lana 104. i 111. stav 1. ¢) Zakona o javnim
nabavkama, odluéeno je kao u dispozitivu ovog Rjesenja.

Zahtjev za povrat upladenih sredstava na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu
od 666,66 KM, odbija se u skladu sa ¢lankom 108. stavak 6) Zakona o javnim nabavama, budu¢i
da je Zalba odbijena.

Pouka o pravnom lijeku
Protiv ovog rjeSenja moze se podneti tuzba u upravno sporu pred Sudom BiH u roku od 30

dana od dana prijema RjeSenja.

Taksa na tuzbu iznosi 100,00 KM. S——
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Dostaviti:

- .STEP MED d.0.0. Banja Luka

- JZU Bolnica ,,Sveti apostol Luka“ Doboj
- Inel-Med d.o.c. Mostar

- EVIDENCUJA

-A/A

Banja Luka, Jovana Dufi¢a br. 23/1; Tel ++ 387 51 211 130; Fak: ++ 387 51 211 137
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